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Divanu Lugati’t-Tiirk’ten ili Agzina

Zemire GULCALI"
(Bilecik)

Divanu Lugati’t-Tiirk tin yazilisinin 950.yul1 kutlu olsun!

Ozet: Cagdas Uygur yazi dilini olusturan temel agizlardan biri olan ili
agz1, 19. yiizyildan beri dzellikle Rus arastirmacilarin o dénemdeki ili
(o donemler Tarangi agzi denilirdi) Uygurlarindan toplanan dil
verileriyle incelenmeye baslanmis olup Tiirkologlar tarafindan bilhassa
Turfan kazilarinda ¢ikarilmis olan metinlerin ¢6ziimiinde faydalanilan
bir agizdir. O giinden bugiine degin gegen siire zarfinda Mogolca,
Rusca, Cince gibi yabanci dillerle ve Kazakga, Tatarca gibi kardes
dillerle olan etkilesim sonucu ili agzinin séz varh@gindaki gesitlilik
artmistir. Ancak ili agzinda hem fonetik hem leksik acidan korunan
eskicil 6geler halen 6nemini korumaktadir.

Bu makalede Divanu Lugati’t-Tirk’te gecen, Cagdas Uygurca yazi
dilinde bulunmayan ancak Ili agzinda korunan kimi sdzler ele alinacak,
aynt zamanda donemin diger 6nemli eserleri, 6zellikle Kutadgu
Bilig’deki verilere de yer verilecektir. Ili agzi disinda diger Uygur
agizlarinda korundugu ornekler belirtilecek, olgiinli dildeki karsiliklar:
da verilecektir.

Anahtar sozciikler: Divanu Lugati’t-Tiirk, Cagdas Uygurca, ili Agz,
eskicil sozler.

Abstract: Ili dialect, which is one of the main dialects constituting the
modern Uyghur written language, has been studied since the 19th
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266 ZEMIRE GULCALI

century, especially by Russian researchers with the linguistic data
collected from the Uyghurs of Ili (then called Taranchi dialect), and it is
a dialect used by Turkologists especially in the analysis of the texts
unearthed in Turfan excavations. Since then, the diversity in the
vocabulary of Ili dialect has increased as a result of interaction with
foreign languages such as Mongolian, Russian, Chinese and sister
languages such as Kazakh and Tatar. On the other hand, both
phonetically and lexically preserved ancient elements are still important
in 1li dialect.

In this article, it will be discussed some words in Divanu Lugati't-Tiirk
which are not found in modern Uyghur written language but preserved
in Ili dialect; at the same time, it will also contain the data in other
important works of the period, especially Kutadgu Bilig. In addition, it
will be indicated the examples of these words preserved also in other
Uyghur dialects other than Ili dialect, as well as giving their equivalents
in the standard language.

Keywords: Divanu Lugati’t-Tiirk, Modern Uyghur, Ili Dialect, archaic
words.

Giris

Orhon Tirkgesi, Eski Uygurca, Hakaniye Tiirkcesi ve Harezm
Tirkgesinin devamindaki Cagatay Tiirkcesi temelinde sekillenmis olan
Cagdas Uygurca, yazi dili ve konugma dili olarak Dogu Tirkistan’da
kullanilmaktadir. Ayrica bagimsiz Tiirk Cumhuriyetlerinden Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’da; Tiirkiye, Amerika Birlesik
Devletleri, Kanada, Avustralya, Hollanda, Suudi Arabistan vd. gibi bir¢ok
ilkede yasamakta olan on binlerce Uygur Tirkii tarafindan da
kullanilmaktadir.

Tirk dillerinin 1806’de Christoph Johan Adelung ile baslayip ¢agimiza
kadar siiregelen tasniflerinde, Cagdas Uygurcanin yeri bazen cografi bolge
Olciitiine, bazen fonetik Olgiitlere gore belirlenmistir, 6rnegin, Radloff:
“Orta Asya lehgeleri”; Samoylovi¢: “taglig grubu (Cagatay, Giiney-
Dogu)”; Ramstedt: “Dogu grubu”; R. Arat: “taglig grubu /Sark”; Doerfer:
“Gliney-Dogu veya Uygur grubu” vd. Son doénemde yapilan 6nemli
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DiVANU LUGATI’T-TURK’TEN iLI AGZINA 267

caligmalardan Tekin’in tasnifinde Cagdas Uygurca “taglig grubunun égiz
alt grubu” i¢inde gosterilir (Tekin 2003, s. 341). Akabindeki ¢aligmalardan
L. Johanson’un tasnifinde Cagdas Uygurca “Giiney-Dogu kolu” ig¢inde
gosterilirken (Johanson 1998, s. 82-83); Schonig ise kesin bir sonuca
baglamaz, genis bir veri tabani ve farkli 6lgiitleri sunarak okurlar1 Tiirk
dillerinin siniflandirilmasinin nasil olmali veya nasil yapilmasi gerektigi
konusunda diisiinmeye sevk eder (Schonig 1997a, 1997b, 1998, 1999).
Son olarak T. Tekin ve M. Olmez’in birlikte hazirladiklar1 calismada
Cagdas Uygurca, Ozbekge ile birlikte “ayag/taghq” grubunda verilir
(Tekin-Olmez 2003, s. 131). Ayn1 zamanda Cagdas Uygurca ve Ozbekge,
Cagdas Tiirk dilleri tizerindeki ¢alismalarda Kuzey-Dogu Uygur-Karluk
grubu Tiirk dilleri kategorisinde de ele alinmaktadir.

Cagdas Uygurcanin agizlar tlizerindeki ilk c¢alismalar 19. yiizyilin
ikinci yarisinda H. N IIminsky ile baslamis; N.F. Katanov, N. Pantusov,
A.v. Lecoq, S. Ye. Malov, G. Jarring, E.R. Tenisev vb. gibi Rus ve batili
dilcilerin calismalariyla devam etmistir (Osmanov 1990, s. 8). Ozellikle
Kasgar bolgesi agirlikli olarak baglatilan calismalarda (6rn. Raquette
1912, 1927; Shaw 1878, 1880) bu bolgede kullanilan Uygurca, yar1 yazi
dili olarak ele alinmistir. 20. yiizyilin ilk ¢eyreginde S. Ye. Malov’un
calismalar1 Kasgar ve ili bolgesinin disina tasmis, Lopnor ve teki Uygur
agizlarim da icerir. K. H. Menges’in konuyla ilgili agiklamali, etimolojik
yayinlar1 var olup bu calismalar 19. yilizyilda Katanov’un yaptigi
derlemelere dayanir (Olmez 2014, s. 189).

20. vyuzyila geldiginde ise Uygurcanin agizlar1 iizerindeki yeni
derlemelere dayali ¢alismalar Cinli ve Uygur aragtirmacilarin girisimiyle
yeniden canlanmis, giincel saha calismalarinin da katkisiyla agiz
caligmalar1 giin gegtikge yenilenmistir. Dogu Tiirkistan merkezli Uygur
diyalektleri igin kabul goriilen tasnif su sekildedir:

1. Merkezi Diyalekt: Uriim¢i Agzi, Ili agzi, Kasgar-Artus agzi,
Turfan agzi, Kumul agzi, Tarim agzi, Yarkent-Kagilik agzi Bunlardan
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268 ZEMIRE GULCALI

Tarim agzi su alt guruplara ayrilir: (1) Tarim Alt-agzi, (2) Mogal alt-agzi,
(3) Kuga alt-agz1 (Yolgi 2009, s. 99).

2. Hoten Diyalekti: Guma agzi, Karakas agzi, El¢i agzi, Lop agzi,
Kériye agzi.

3. Lopnor Diyalekti: Dongkotan agzi, Karan agzi, Miren agz1 (Emet
2008, s. 66).

Buna ilaveten Dogu Tiirkistan disindaki, 6zellikle Orta Asya Tiirk
Cumhuriyetlerinde yasayan Uygurlarin agizlar ise Yette Su Agzi ve
Fergana Agz1 olmak tizere iki gruba ayrilir. Bunlarin i¢inde Yette Su agzi
ozellikleri bakimindan Dogu Tiirkistan Ili agziyla; Fergana agzi ise Kasgar
agziyla benzerlik gosterir (Sopi 2010, s. 4-5).

Merkezi agiz grubu iginde yer alan ili agz1 Cagdas Uygurcanin dlgiinlii
yazi diline temel olan Merkezi diyalekt agizlarmin basinda gelir. Ili
agzinin i¢ine aldigr cografi alan konusunda farkli yaklasimlar bulunur.
Genis anlamda li agz1, Uygur zerk bolgesinin Ili Kazak 6zerk eyaleti
idaresine dogrudan bagh olan ili eyaleti, Tarbagatay eyaleti, Altay eyaleti
ve Kiiytun sehrini; bunun disginda Bortala 6zerk eyaleti ve Karamay
sehrini; Sanci Ozerk eyaletine bagli yerlesim birimlerini kapsar. 1li
Uygurlarmin dil 6zellikleri Kazakistan’daki Uygurlarin toplu sekilde
yasadiklar1 Yette Su bolgesindeki Uygurlarin dil 6zellikleriyle ¢ok yakin
oldugu icin Yette Su agzim Ili agz1 icinde degerlendirenler mevcuttur. Dar
anlamdaki 1li agz1 ise sadece Ili dzerk bdlgesine bagl (eskiden Ili eyaleti
denirdi) bir sehir -Gulca sehri- ve sekiz ilgeyi -Gulca nahiyesi, Korgas,
Capcgal, Tokkuztara, Nilka, Kiines, Tékes, Monggulkiire- icine alan
Uygurlarin konustugu agizi gosterir.

ili Agz1 Uzerinde Yapilan Calismalar

a) Eski Calismalar

Bu caligmalar 19. ylizyilin sonu 20. yiizyilin baglarinda Rus
aragtirmacilarca bolgeden derlenen dil verilerine dayanilarak nesredilen
yaymlardir. O doénemde ili Uygurlan icin Tarangi, Ili Uygurlarmin
kullandig1 dile ise Tarangi diyalekti ve hatta Tarang¢i Tili denirdi. O
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dénemde Ili Uygurlart Cagatay yazis1 kullanirdi; Cagatay Tiirkgesinden
(Cagdas Uygurcaya gegis donemine ait bu metinlerde Cagatay Tiirkcesinin
dil Ozellikleri korunmakta birlikte Cagdas Uygurcada goriilecek olan
ozellikler de sekillenmeye baslamisti.
1. Wilhelm Radloff /Pamios, Bacunuii BacuiseBuu
o 1886: Pamno B.B. O6pa3upl HapoaHOH IUTEpaTyphl CEBEPHBIX
Tiopkckux mieméd. Y.VI. Hapeume tapanueit. CII6; Proben der
Volkslitteratur der nordlichen tiirkischen Stimme, gesammelt und
tibersetzt, Theil VI. Der Dialect der Tarantschi, St. Petersburg.

Ili agz1 iizerine yapilan ¢alismalar 19. yiizyilda baslar. Unlii Rus alimi
W. Radloff’un “Kuzeydeki Tiirk Kavimlerinin Dili/ I. Halk Edebiyatindan
Ornekler/ 6. Tarangi Diyalekti” adli eseri 1886 yilinda Rusya’nin St.
Petersburg sehrinde yayimlanmustir. Eserde Ili bolgesinde yasayan
Uygurlarin dili ile kaydedilen 52 tane atasézii; yedi parca dini 6giit, “Ili’yi
anlatan birka¢ haber” adli 20 adet tarihi belge, dort parca destan, halk
s0zlii edebiyatindan derlenen 10 hikaye, 12 ¢ocuk hikayesi, 15 par¢a beyit
iceren ¢esitli halk edebiyati 6rnekleri ve tarihi belgeler yer alir. Radloff
caligmasinda metinlerin yazigevirisi i¢in Rus alfebesi ile Latin
alfebesindeki harflerden olusan bir harf sistemini kullanmis; ayrica
Almancaya ¢evirmistir.

o 1893-1911: Versuch eines Worterbuches der Tiirk- Dialecte (I-1V).
Sanktpeterburg.

Radloff “Tiirk Lehgeleri Sozligli Denemesi” adli 4 ciltli sozliigiinde
Tar. (Tarangi Diyalekti) kisaltmasi ile, Ili bolgesinden derlenen bazi
kelimelere yer verir.

2. Nikolay Pantousov
e 1890. Tapanuunckue necuu [ Tarangi Sarkilari/Siirleri]. CII6.

Pantusov’un “Taranci Sarkilar1” adiyla nesrettigi eserinde o donem Ili
bolgesinde yasayan ve sd6z konusu eserde yer alan en az 12 siirin de yazari
olan Uygur sairi Molla Bilal’in (1823-1900) yardimiyla derledigi 54 tane

http://www.turkdilleri.org/



270 ZEMIRE GULCALI

sarki ve bazi 6rf-adet beyit yer alir. Pantusov sarkilardan {i¢ tanesinin ve
orf adet beyitlerinden 5 tanesinin miizik notasini da verir.

o 1897-1907: Marepuansl K H3YyYCHHIO Hapeyus TapaHuei
nnuiickoro okpyra I-IX, Ka3an .

XIX. ylizyilda baglayan ve araliklarla devam eden Ruslarin Dogu
Tirkistan isgali esnasinda Rus arastirmaci Nikolay Nikolayevi¢ Pantusov,
Ili bolgesinde yasayan Uygurlardan (o dénemde Tarangi denilirdi)
derlenen verileri “Tarangi Lehgesinin Incelenmesine Yonelik Matiryallar”
adli eserinde konu basliklarina gore 9 kitapeik seklinde nesreder (ayrintisi
i¢cin bk. Kaynakga)

1909. Ckazku tapanueil; [locioBuiel 1 NOrOBOPKU TapaH4el; 3araiku
tapanued; CTUXM O TIepecelieHuu TapaHueil; 3aroBopbl TapaHued /
N3eectuss OAND npu Kazanckom ynusepcutere. T.25. Kazans.

“Tarangi Halk Edebiyatindan Ornekler” adiyla 1909 yilinda Kazan’da
yayimmlanan eserde Ili bolgesindeki Uygurlardan derlenen masallar,
atasozleri ve deyimler, bilmeceler ve beyitler yer almaktadir (bu eser
Tiirkiye’de yiiksek lisans tezi olarak islenmistir, bk. Ozek 2019).

b) 20. Yiizylldan Giiniimiize Kadar Yapilan Calismalar

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren yapilan c¢alismalar Cagdas
Uygurcanin dil ve imla ozelliklerini yansitmaktadir. Tiirkiye’de 1992
yilinda Mahmut Sarikaya tarafindan hazirlanan “Kulca-Tarangi Agzi”
konulu yiiksek lisans tezi 1965 ve 1967 yillarinda iki kafile halinde
Afganistan iizerinden Tirkiye’ye getirilerek Kayseri’ye yerlestirilen
Uygur Tiirkleri arasindaki Gulca kokenli Uygurlarin agzi iizerinedir.
Bugiine kadar Cagdas Uygurcanin 6zellikle Dogu Tiirkistan’daki 1li agz
lizerine yapilan en giincel ve son calisma 2010 yilinda Cin’de Uygur
arastirmaci Sopi tarafindan hazirlanan doktora tezidir.

« Sopi, Nicat 2010. Uygur Tili Ili Egizi Ustide Tetqigat. Merkezi
Milliyetler Universitesi, Uygur Dili ve Edebiyati Fakiiltesi, Doktora
programi (yayinlanmamis doktora tezi), Pekin.
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Sopi calismasinda, 2008-2009 yillar1 arasinda ili bélgesindeki
Uygurlarin agirlikli olarak yasadiklar ilge ve kdylerde saha arastirmasinda
kayda gecirdigi dil verilerinden yola c¢ikarak ili agzinin ses ozellikleri,
bicim bilgisi 6zellikleri vb. yonleriyle inceler; ¢alismasinda yer verdigi
metin pargalarinin s6z varliginin kisa sozliigiinii hazirlar.

Uygur agizlanyla ilgili yapilan diger calismalarda ve diyalekt
sozliiklerinde de 1li agziyla ilgili bilgiler ve kelimeler bulunur, érnegin,
Cagatay 1935, Arat 1987, Gupuri 1986, Osmanov 1990, Kasim 2006,
UDSL 2007, Emet 2008, Kasim-Rahman-Halik 2012.

Divanu Lugati’t-Tiirk’te Gecen ve ili agzinda Korunan Bazi Sézler

Uygur agizlarimin eskicil soz varligi ve leksik 6zellikleri Eski Uygurca
metinlerinin incelenmesinde ve agiklanmasinda biiylik 6neme sahiptir. Bu
konuda Zieme’nin 6zellikle din dis1 Uygur metinlerinin, hasat metinlerinin
s0z varligin1 agiklanmasinda Cagdas Uygur agizlarinin séz varligina
bagvurarak yaptigr calisma kendisinden sonrakilere de 1sik tutmustur
(Olmez 2014, s. 190). Ayn1 yontemle, bu satirlarin yazar1 da Altun Yaruk
Sudur X. Kitap adli ¢alismasinda, agiklanmasi zor olan ve tek 6rnek olan
kimi soOzlerde Uygur agizlarina basvurmus ve c¢Oziime ulasmis,
caligmasiin dizin kisminda da Eski Uygurca madde baslarimin Cagdas
Uygur yaz1 dili ve agizlarindaki bi¢imlerini birlikte vermistir (bk. Gulcali
2021; Gulcal1 2022).

Bu yazinmn konusu olan ili agzina donersek, ili agz1 19. yiizyildan beri
ozellikle Rus arastirmacilarin o donemdeki ili (o donemler Tarangi agz1
denilirdi) Uygurlarindan toplanan dil verileriyle incelenmeye baslanmis
olup, Tiirkologlar tarafindan bilhassa Turfan kazilarinda g¢ikarilmis olan
metinlerin ¢6ziimiinde faydalanilan bir agizdir (Cagatay 1935, s. 55).

Kasgari eserinde ia i¢in soyle der (58 _29): “Tiirklerden Yagma, Tuhsi
ve Cigillerden bir boliigiin iki kiyisinda konakladigi bir irmagin adidir. Bu
irmak, Tiirk yéreleri icin Ceyhun mrmagi gibi sayilr” (Kagalin-Olmez
2019, s. 193). Bu irmak giiniimiizde Cagdas Uygurcada /li Deryas: olarak
bilinir. Késgari, lla vadisinde yasayan Tiirklerin dli i¢in ise sdyle der
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(DLT 25_13%): “Dillerin en hafifi Oguzlarin; en dogrusu Tuhst ve Yagma
boylariminki ile Ertis, Ila, Yamar, Etil wmaklart boyunca Uygur sehrine
kadar uzanan c¢izgide oturanlarin dilidir.” (Dankoff-Kelly 1982, s. 84;
Kagalin-Olmez 2019, s. 50). Kasgari'nin yasadigi doénem iginde “(Tiirk)
dilinin en dogrusu” olarak anilan dilin gliniimiizdeki varislerinden biri de
Ili Uygurlardir. ili agz1 hem fonetik ve hem leksik agidan Eski Tiirkce
unsurlar1 en 1yi sekilde koruyan agizlardan bir olmakla kalmayip ayni
zamanda Cagdas Uygurcanin 6l¢iinlii yazi dilinin olusmasinda esas alinan
agizlarin da basinda gelir.

Bu yazida ele alinan, Cagdas Uygur yazi dilinde bulunmayan ancak li
agzinda korunan DLT s6z varligina ait baz1 sozler sunlardir:

baqir “bakir, bakirdan yapilan kiigiik kazan” < ET. baqu (ED, s.
317b).

baqir s6zii DLT’de (181 91%) “bakir; Cin’de kullanilan para; (bakir
gibi) kizil renk” anlamlarmda agiklanir (Kagalin-Olmez 2019, s. 93);
KB’de ise “bakir” anlamiyla gecer (Arat 1947: 120, 1916, 3438, 3964).

Olgiinlii Cagdas Uygurcada baqir yerine Farsca alinti olan mis sozii
kullanilir. Sadece Ili agzinda korunan sozciik Cagdas Uygurcanin agiz
sozliiklerinde de yer almazken ilk kez Sopi’nin ¢alismasinda geger. Sopi
sOzciiglin Tatarca baqir “bakir, bakirdan yapilan kiigiikk ev/mutfak aleti;
bakir rengi” soziinden Ili agzina girdigini belirtir (Sopi 2010, s. 259).

boke “pehlivan, eski zamanlardaki kahraman pehlivanlar” < ET. béke
“giiclii, cesur, yigit” (Tekin 2016, s. 52).

Sozcitk DLT de (546 273 227 14%) “Ejderha, biiyiik yilan; yigitlere
san olarak verilen ad” seklinde agiklanir (Kagalin-Olmez 2019, s. 122-
123; Dankoff-Kelly 1985, s. 78; 80). KB’de ise “pehlivan” anlamiyla
taniklanir (Arat 1947: 3264, 3545, 4920, 5043, 5105, 5373, 5375, 5523).
Clauson sozciiglin erken donemlerde Mogolcaya béko biciminde
odiinglendigini; Tirk dillerindeki péké ~ béko sekillerinin Mogolcadan
geri 6diingleme oldugunu diisiiniir (ED, 324b). Ayrica bk. TEMN 11, s.
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349-351: 308. Tiirk dilinin tarihi donemlerinden giiniimiiz Tiirk dillerinin
bircoguna ulasan kelime Cagdas Uygurcada sadece Ili agzinda
kullanilmaktadir.

ek- “(tohum, agag) ekmek” < ET. ek- “(tohum) ekmek, serpmek,
sagmak” (UWV 1,s. 133).

DLT’de tarig ek- (94_47°), targ ekil- (108 54°), tarig ekin-
(110 55Y), targ ekis- (103 52%), tarig ekit- (114_57°), targ ektiir-
(119_602) birlesik yapilarinda gecen fiil (bk. Olmez-Kagalin 2019, s. 166-
167; Dankoff-Kelly 1985, s. 21); KB’de de ayni anlamda farkli beyitler
igerisinde geger (bk. Arat 1947: 1394, 1624 vd.). Tiirk dilinin daha sonraki
donemlerine ait metinlerinde de taniklanan fiil giiniimiiz Tiirk dillerinde
de kullanilmaktadir. Ancak Cagdas Uygurcada ise yalmz Ili agzinda
yasamaktadir. Orn. Ili yoresine 6zgii kimi atasdzlerinde de gecer: birni
kessen onni ek “Birini kesersen (yerine) on tane ek”; arpa ekken arpa alar,
bugday ekken bugday = CUy. néme térisay suni alisen “Ne ekersen onu
bigersin”, krs. KB: negii ekse yérke yana ol iiniir, negii bérse ewre ani ok
alur (Arat 1947: 1394. beyit). ek- fiili Cagdas Uygurcanin Sl¢iinlii yazi
dilinde kullanilmasa da tiirevi olan ékin bigcimi edebi dilde yasamaktadir;
ayni sz Ili agzinda ET.’de oldugu gibi ekin seklinde bulunur; Ayrica
AH’da gériilen ekingilik (AH: 191, Cs) sdzii de Ili agzinda korunmustur.
Ek- fiiline karsilik 6l¢iinlii Cagdas Uygurcada féri- fiili kullanilir.

erte “erken, erkenden” < ET. érte “ertesi sabah, yarin; daha erken”
(ED, s. 202b-203a).

DLT (74_37")’de “sabahimn erken vakti” (Kagalin-Olmez 2019, s.186)
seklinde aciklanan sézciik KB’deki beyitlerde “erken; sabah” anlamlariyla
gecer (Arat 1947: 607, 1506 vd.); ayrica bk. Tezcan, 40. Diger tarihi
donem metinlerde de taniklanan sozciik giintimiiz Tiirk dillerine de
goriilir ancak Cagdas Uygurca edebi diline fonetik degisim ve anlam
daralmasiyla ete “yarin” olarak gelmis; Ili agzinda ise ET.’deki bicimiyle
kullanilir. Yine Ili bolgesine 6zgii su atasozii 6rnek verilebilir: ekinni erte
ekken hosulni erte alar “Ekini erken eken hasadi da erken alir”.
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ilit- ~ilt- “(bir kisiyi bir yere) gotiirmek, (yaninda) gotiirmek” < ET.
elt- “(kisi igin) gotlirmek, refakat etmek, (bir kisiyi bir yere) gotiirmek,
alip gotiirmek” (UWV 11, s. 7-13).

DLT’de (115 58?%; 186_93% 398 199°) élet- “gotiirmek, tasimak”
anlamiyla gecer (Dankoff-Kelly 1985, s. 22); KB’de ise élt- ~ élet-!
“gotiirmek, iletmek, ulastirmak™ anlamiyla bir ¢ok beyitte rastlanir (bk.
Arat 1947: 82., 335., 4115., 6175., 6552. vd. beyitler)”. Tiirk dillerine ve
farkli kaynaklara yonelik atif ve agiklamasi i¢in bk. Sevortyan 1974, s.
2676-269. Eski Tiirkceden giiniimiiz Tiirk dillerine ulasan fiil Cagdas
Uygurcanin edebi dilinde goriilmezken ili agzinda korunmustur. Ayrica
Lopnor agzinda da eltiwetmek “gondermek, ulastirmak” (UDSL, s. 23)
seklinde bulunur. Olgiinlii ¢agdas Uygurcada bu sozler yerine aparmagq
“alip gotiirmek”, egestiirmek “yaninda gotiirmek, pesinden gotiirmek”,
vetkiizmek “ulastirmak” sozleri kullanilir.

ikindi “ikindi vakti” < ET. ékinti (KT., Uy.), ékindi (Karh.) “ikinci;
giiniin ikinci yarisi, ikindi vakti” (ED, 111a: *ékkinti).

Koktiirkce ve Eski Uygurca metinlerde ékinti “ikinci, ikince kez”
seklinde gecen sozciik Karahanli donemi eserlerinden bu yana ékindi ~
¢ékindii seklinde ve “ikinci; ikindi vakti” anlamlariyla goriiliir, bk. DLT
82_41° KB 5851; krs. ékindii “ikindi vakti” (TIEM, s. 73: 448v/8).
Tiurkiye Tiirkgesi, Azerbaycan Tiirk¢esi, Kazakca, Tatarca gibi Tiirk
dillerinde yasayan sdzcilk Cagdas Uygurcada ise yalmiz ili agzinda
bulunur. Buna karsilik 6l¢iinlii dilde diger vaqti “ikindi namazi vakti”
ibaresi kullanilir.

koliik “arabaya kosulan veya yiik tasimak icin kullanilan ev
hayvanlarn” < ET. k6lok (koliik) “binek hayvan, yiik hayvani; tasit” (ED, s.
717b).

DLT’de (197 99%) “ariyet, Odiing aliman sey” ve “yiik hayvanm”
(Kagalin-Olmez 2019, s. 286) anlamlariyla agiklanan sozciik KB’de yalniz

! Arat ilt- ve ilet- seklinde okur.

http://www.turkdilleri.org/



DiVANU LUGATI’T-TURK’TEN iLI AGZINA 275

“yiilk hayvan1” anlamiyla tek bir beyitte gecer (Arat 1947: 4441). Tirk
dilinin tarihi donemlerinden Cagdas Tirk dillerinin bazilarma (Kirg.,
Kaz., vd.) degin korunan sozciik 6l¢iinlii Cagdas Uygurcada bulunmazken
Cagdas Uygurcanin diyalekt ve siveleri sozliglnde koliik “‘ulag, is
hayvanliri” anlamiyla Kumul ve Atus agzina atfedilerek yer alir (UDSL, s.
266). Ili agzinda da kullanilan sdzciik ilk kez Sopi’nin ¢alismasinda Ili
agz1 s6z varlhigi arasinda gosterilir (Sopi 2010, s.305).

koser - ~ koserimek “mutluluktan agzi acik kalmak, sevingten i¢i igine
sigmamak” < Karh. koser- “(su) tasacak kadar/agzina kadar dolmak™.

DLT’de (308 154° - 309 155%) koser- “tasana kadar doldurmak”
(Dankoff-Kelly 1985, s. 111), “(havuz) tasana kadar dolmak, bir kapin su
ile tasacak halde agzina kadar dolmas1” (Kagalin-Olmez 2019, s. 296)
seklinde agiklanan fiil KB’de ge¢mez. Tirk dilinin tarihi donem
eserlerinden sadece DLT’de taniklanan kelime glinlimiiz Tirk dillerinde
de tespit edilmemisken sadece ili agzinda kullanilmaktadir. DLT de “(su)
agzina kadar, tasacak kadar dolu olma” durumu s6z konusuyken Cagdas
Uygurcanin Ili agzinda ise ‘bir kimsenin i¢indeki mutlugun dolup tasmasi”
hali s6z konusudur. Cagdas Uygurcanin diyalekt sozliiklerinde de

bulunmayan sozclige ilk kez Sopi’nin ¢alismasinda yer verilir, bk. Sopi
2010, s. 305.

oh- (~ olu-) “(sitkip) ¢evirmek, kivirmak, parmak ile
cimdikleyerek/sikarak c¢evirmek” < ET. oli- “hizla ¢evirmek” (Wilkens
2019, s. 506b); “(kisi) sikmak, basmak, sikistirmak, bastirmak” (UWV 3,
s. 52).

DLT’de fiilin doniislii tiirevi olan olin- (111 56%) fiili geger: men bu
i1sta olindim “ben bu iten usandim, biktim”; olindr ney “Bir sey, ipin agag
cevresinde dolandig1 gibi dolandi, yilanin ¢oreklenmesi gibi kivrildi”; yol
olind1 “yol kivrildr” (Kagalin-Olmez 2019, s. 357); KB’de 3 beyitte geger,
Arat ulin- seklinde okudugu fiili 1510. beyitee “ah-vah etmek”, 5243’te
“kivranmak”, 6602°de ise “usanmak” seklinde yorumlar. Tezcan
Clauson’un yaptig1 ¢eviriye (ED, s. 149) atifta bulunur, Halagga holun-
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“donemek” Ornegini de goz Oniine alarak KB’deki her {i¢ beyit i¢in de
olin- okunusunun ve “kivranmak” yorumunun dogru olacagim belirtir
(Tezcan 1981, s.68). oli- fiili Eski Uygurca metinlerde, simdiye degin
sadece BT 37°de taniklanmis tiirevlerinden olig yine ayni metinde geger;
DLT’de (637 319%) ise aymi kokten tiireyen oli¢ “diiz olmayan, kivrimli”
(Kagalin-Olmez 2019, s. 357) kelimesi bulunur. S6z gelimi oli- fiili
Wilkens tarafinda “etrafinda donmek” (BT 37/3, s. 1025b) seklinde
aciklanirken, daha sonraki c¢alismasinda ise “hizla ¢evirmek™ (Wilkens
2021, s. 506b) seklinde aktarilir. Yine BT 37°de oli- fiiliyle ayni1 cliimle
icinde gecen oliglohk s6zii  Wilkens tarafindan “‘ausgehohlter
Baumstumpf//oyuk kiitik” (BT 37/3, s. 1025b) olarak verilirken
Elmali’nin ¢alismasinda ise “burgu, burkma, biirkme (?)” (Elmal1 2016, s.
410a) seklinde yer alir.

Cagdas Uygurca yazi dilinde bulunmay1p sadece Ili agzinda kullanilan
oli- fiili ¢cok o6nemli bir veridir ve Eski Uygurcadaki tek Ornegin ve
tiirevlerinin daha dogru sekilde anlamlandirilmasina katkida bulunabilir.
[li agzinda su ornekteki gibi kullanilir: yene sundaq deydigan bolsan,
tiligni oluwétimen® (Sopi 2010, s. 319) “Yine bu sekilde konusursan dilini
geviriveririm”.

sayram “sig su” < Karh. sayram suw “topuktan yukari ¢ikmayan sig
su” (Atalay 2018, s.501).

Clauson, DLT’de -maq’li mastar ekli sayramlanmaqg bi¢iminin de
geemesine ragmen kelimenin seyre- < sedre- fiilinden tiiredigini diisiiniir
ve seyrem seklinde yorumlar (ED, s. 859b). Ancak DLT’de sayram,
sayramlan- sozlerinden ayri olarak sedre- fiili ve tiirevleri de bulunur.

DLT’de (522 261P) sayram sozii hem yer adi: “Isbicab diye bilinen
Bayda sehrinin ad1” anlaminda hem de saryam seklinde de goriilebilecegi
belirtilerek sayram suw “derin olmayan su, sig su” anlamlariyla agiklanir;
ayrica sayramlan- fiil sekli de suw sayramlandi “su azaldi, siglast1”

21li agzindaki giiclii dudak uyumundan otiirii ilk hecedeki dudak iinliisii (ek aldig
zaman) ilerleyici benzesmeyle sonraki hecenin {inliisiinii de dudak {inliisiine ¢evirir.
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ornegiyle yer alir (Kagalin- Olmez 2019, s. 393; Dankoff-Kelly 1985,
s.157).

sayram sozii DLT disinda baska eserlerde heniiz taniklanmamuistir.
Gilintimiiz Tiirk dillerinde de az rastlanir; 6rn. Kirg. sayroon “nehrin s1g
yeri”, sayroondo- “si1g yerini bularak (irmagi) gegmek” (Yudahin 2011, s.
642a). Sozciik Cagdas Uygurcanin Ili agzinda ayni bicim ve anlamin
korumustur. Ozellikle, ili yoresine 6zgii su atasdziinde kullamilir: Ya
sayramdin ¢iQar, ya kaynamdin (¢19ar) “Ya sig yerinden ¢ikar, ya da
girdabindan ¢ikar (Bir is1 yapmak icin atildiktan sonra bir sekilde sonug
almir anlaminda)”. Cagdas Uygurcanin diyalekt sozliiklerinde yer
almazken Uygurge-Henzuge lugatta ‘eski sdzciik’ oldugu belirtilerek “s1g”
anlamiyla verilir (UHL, s. 561a). Ili agz1 sdz varligi olarak ilk kez
Sopi’nin ¢alismasinda yer alir, bk. Sopi 2010, s. 290. “s1g (su)” i¢cin Uygur
yazi dilince #éyiz (su) kelimesi bulunur.

Olgiinlii Cagdas Uygurcada sayram sdzii bir géliin adi olarak kullanilir,
Sayram koli: Bortala Mogol Ozerk Ili smirlar1 icinde (ili Kazak Ozerk ili
siirina yakin bolgede), Tanr1 Daglarinin kar suyundan beslenen biiyiik bir
dag goludiir.

sézik “kusku, kaygr” < ET. sézik (OTWF, s. 242).

DTS (498b)’de sézik, ED (862)’de sezig seklinde yer alan sozciik, Erdal
tarafindan Maniheist ve Brahmi harfli yazmalardaki k’li yazima
dayandirilarak sezik bi¢iminde okunur (OTWF, s. 242). Eski Uygurca
metinlerinde “sliphe, kusku, kaygi, endise” anlamiyla gegen sozciik
DLT’de Kasgari tarafindan ‘“zannetme, sezme” seklinde aciklanir
(Kagalin-Olmez 2019, s. 403). KB’de de gecen sozciigii Arat sizik
seklinde okur ve s6z konusu beyitlerde “stiphe” anlamiyla yorumlar (Arat
1947: 1090, 3785, 4256, 5305, 5408). Radloff’un sozliigiinde Eski
Uygurca “siiphe” anlamiyla yasayan sozciiglin Tarangi agzinda “hamile
kadinin as erme durumu” anlaminda kullanildigini belirtilir (R IV, s.
490b-491a).
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Cagdas Uygurca yazi dilinde sézik sozli “hamile donemindeki as erme
durumu” anlaminda kullanilmaktadir. 1li agzinda ise tipki ET.’de oldugu
gibi “siiphe, endise, sucluluk kaygisi” anlamiyla kullanilir. CUy. diyalekt
ve sive soOzliiklerinde yer almayan kelime Sopi’nin g¢alismasinda sézix
“kendi sugunu bagkalarinin 6grenmesinden endise etmek” aciklamasiyla
Ili yoresine 6zgii su atasdzii drnegiyle verilir: séziki bar sekreydu, bezgiki
bar titreydu (Sopi 2010, s. 293) “Kendi sugunun farkinda olan (endisesi
olan) ziplar (huzursuz olur), sitma hastalig1 olan (kimse hastalig1 dolayi)
titrer”. Radloff'un aktardigi anlamlara bakilirsa, su an Cagdas Uygurcada
kullanilan “as erme durumu” anlami da aslinda Ili agzindan yani o
donemin tabiri ile Tarangi agzindan kazanilmis; ¢agdas Ili agzindaki
“kusku, Onsezi, su¢luluk kaygisi” anlami ise Olgiinlii ¢cagdas Uygurcaya
gecmemis olmalidir. Radloff’un verdigi Teleliit diyalektindeki anlami da
giiniimiiz 1li agzindaki anlamiyla o6rtiismektedir (bk. R IV, s. 490b).
Ayrica Shaw’in Kaggar ve Yarkend bolgesinin séz varligini iceren
sozliigiinde sézik “ipucu, iz; ¢6ziim” (R. B. Shaw 1880, s. 130; Yildirim
2014, s. 222b) seklinde yer alan sozciik, Jarring’in 1964’te yayinladigi
sozliigiinde bulunmaz.

sirke “sirke”< ET. sirke (ED, s. 850D).

Eski Tiirk¢ede, Farscada da bulunan kelimenin kokii ve alintt yoni
kesin olarak belli degildir. Clauson kelimenin muhtemelen Irani bir dilden
Eski Uygurcaya gectigini belirtir (ED, s. 850b).

Doerfer’e gére kiiltiirel ve tarihi nedenlerden dolay: Iran kokenli olarak
diistinmek daha dogrudur. O, kelimenin gectigi Fars¢a ve Tiirk¢e yazili
belgelerin aymi yasta oldugunu (Tiirkg¢e i¢cin DLT, Fars¢a i¢in Firdevs
Sehname Soz1igil); yazimdaki degisikligin Tiirk¢e’nin lehine oldugunu da
belirtir; sonug olarak, kiiltlir ve tarihi agidan en uygun gelisim siirecini su
sekilde agiklar: bir Orta Asya dilinin sirke’si Farscaya girer ve oradan ya
da dogrudan Tiirk¢eye gecer” (TMEN I11 s. 246-247: 1237).

DLT’de (216 _108°) “Sirke” ve “basta tiireyen bit yumurtasi, sirke”
anlamlariyla yer alan sdzciik KB’de ge¢mez. Cagdas Uygurcanin Izahli
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Liigatinde sirke I “bit yumurtas1”; sirke II (< Far.) “yesil lizim suyunu
mayalayip hazirlanan, gii¢lii kokuya sahip bir ¢esit s1v1”; sirke III “sirke”
(UTIL, s. 645a) aciklamastyla verilir. Diyalekt olarak belirtilen “sirke”
anlamiyla ise ili agz1 disinda Turfan ve Kériye agizlarinda da kullanilir
(bk. UDSL, s. 200). “sirke” i¢in Uygur yazi dilinde ag¢¢iksu kelimesi
kullanilir.

siingii “mizrak, kargi, siingii” < ET. siigii ~ siipiig “mizrak” (ED, s.
834b).

Yazitlarda siiniig (Tekin 2016, s. 309) seklinde goriinen sozciik Eski
Uygurca metinlerde sini (Wilkens 2021, s.637) bigimindedir. DLT de
(605_303%) siigii maddesinde agiklanan sozciik ayrica sinii basagla-
(592_296"), siinii basaqlan- (399_200%), basaqlig siinii (249_125%), kalkan
siigiin (222_111%), bir siipii turqr (176_88°) ibarelerinde de geger
(Dankoff-Kelly 1985, s. 171). KB’de ise yalniz bir beyitte gecer (Arat,
1947: 2376).

Cagdas Tiirk dillerinde kismen fonetik degisikliklerle yasayan sozciik
olciinlii ¢agdas Uygurcada bulunmazken sadece ili agzinda korunmustur.
Uygur yazi dilinde siingii yerine Farsca kokenli neyze (UTIL, s. 1057a)
sOzii kullanilir.

tumu “soguk alginligi, girip” < ET. tumagu (ED, s. 505b).

Eski Uygurca tip metinlerinde ve DLT’de (225 113%) “nezle”
anlamiyla taniklanan sozciik KB’de ge¢mez. Clauson kelimenin tum
“soguk” kokiinden tiiredigini belirtir (ED, s. 505b). Cagdas Tiirk dillerinin
bircogunda fonetik farkliliklarla yasayan kelime Cagdas Uygurcanin li
agzinda tumu biciminde goriiliir; Olcilinlii dilde ise yerine Arapga alinti
olan zukam (UTIL, s. 568b) kelimesi kullanilir. Cagdas Uygurcanin izahli
liigatinde tumu kelimesi madde bas1 olarak verilmis (bk. UTIL, s. 322b);
diyalekt ve siveler sozliigiinde ise yer verilmemistir. Oysa tumu kelimesi
sadece Ili bolgesinde kullanilir; hatta tumu kelimesi konusurun IIi’li
oldugunu ayrit ettiren kelimelerden biridir.
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tun “ilk dogan (g¢ocuk)’” < ET. tun “ilk, ilk dogan (¢ocuk)” (ED, s.
513a).

En basta yazitlarda tun bég, tun ogul (Tekin 2016, s. 276b), tun yégen
érkin, tun bilge (Olmez 2015, s. 231) ibarelerinde kayda gegen sozciik
Eski Uygurcada run ogul (Hamilton 1986, s. 57:7/4) ve tun ¢or (Moriyasu
1991, s. 199: B11a)? ibarelerinde taniklanir. DLTdeki (503 252%) tin
ogul “bir kadinin ilk cocugu”, tin qiz “kadinin ilk dogurdugu kiz ¢cocugu”,
tiin beg “kadinin ilk kocas1” (Kacalin-Olmez 2019, s. 494) drneklerine
bakilirsa, yalniz “ilk dogan (cocuk)” anlaminda degil ayrica “(kadinin) ilk
(evlendigi) esi” icin de kullanmildigi anlasiliyor. Dankoff-Kelly’in
calismasinda tin “tranquitly//huzurlu” madde basi olarak verilir ve tin
ogul “firs-born”, tin Quz, tun beg “firs husband (women)” ve tunkdnd
ornekleri birlikte aym1 kokten tiireyen alt maddeler olarak siralanir
(Dankoff-Kelly 1985, s. 200); tin kelimesi KB’de gegmez.

Sozciige DLT’deki oOrnegiyle yer veren Clauson, cagdas Tiirk
dillerinden Altayca, Teleiitce ve Hakasgada tun, Tuvaca’da dun seklinde
yasadigini yazar (ED, s. 513a). Ayrica Yakutcada uzun i ile zin olarak
korunan (Aydemir 2019, s. 180), Kirgizcada ise tun ~ tun bala vb.
seklinde kullanilan (Yudahin 2011, s. 759b) sdzciik, cagdas Uygurcanm Ili
agzinda da oOzellikle ilk dogan cocuk i¢in kullanilir, 6rn. tunum “ilk
cocugum”; 6l¢iinlii Uygurcada ise yerine tunci sozii bulunur ancak ilk olan
her sey igin kullanilir, 6rn. tunci qar “ilk (yagan) kar”, tunci séygii “ilk
ask”, tunci gétim “ilk kez”, vb.

yez- (~ yaz-) “cozmek, (giysi) ¢cikarmak, (diigme vs.) agmak, ¢6zmek”
<ET. yaz- | “¢6zmek” (ED, s. 983D).

Kasgari yaz- fiilinin “(diiglimii) ¢6zmek; (yazi) yazmak; yanilmak”
anlamlarin1 tek madde iginde oOrneklerle agiklar. KB’de ise “yanilmak,
sagirmak” ve “¢ozmek, agmak; agilmak” anlamlariyla gecer. Bunlarin

8 Moriyasu tun kelimesini Cince B tin “giin dogumu, sabah giinesi” soziiyle
iligkilendirir.
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icinde giintimiiz Tiirk dillerinde en yaygin kullanilan “yazi yazmak”
anlamindaki yaz- fiili 6l¢linlii Uygurcada da aynen korunur. “Yanilmak,
suc islemek™ ve “cozmek, agmak™ anlamlarindaki yaz- fiili ise (baz1 Tiirk
dillerinde korunmus olmasina karsin) Cagdas Uygurca yazi dilinde
bulunmaz ancak Uygurcanin agizlarinda yasamaktadir. S6z konusu fiil
yaz- biciminde bir tek Lopnor agzinda goriiliir, lstelik “hata yapmak,
yanilmak™ ve “(gonlii) a¢ilmak™ anlamlartyla yasamaktadir (bk. Osmanof
2006, s. 497: yaz- |I; s. 498: yaz- Il). ili, Turfan ve Komul agizlarinda ise
yez- bi¢ciminde gorilen fiill yalmzca “cozmek (giysi, diigme vs.)”
anlamimda kullamilir. Cagdas Uygurcanin Izahli liigatinde ve Diyalekt
sozliigiinde yaz- ~ yez- fiili yer almazken ili agzindaki kullanimi Sopi’nin
(2010, s. 327) galismasinda; Turfan agzindaki veri Yakup’un (2005,
s.475a) caligmasinda; Komul agzindaki veri ise Helil’in (Helil 2020, s. 50)
caligmasinda gosterilir. Agizlarda korunan yaz- ~ yez- fiili yerine Cagdas
Uygurca yazi dilinde yes- fiili bulunur.

Sonug¢

(Cagdas Uygurca hem yazi dilinde hem agizlarinda Karahanli Tiirkgesi
dahil Eski Tiirk¢e so6z varligin1 en ¢ok koruyan Tirk dilidir. Yukarida
bunlardan bazilar1 alfabetik sirasina gore dizilip incelendi: baqer, boke, ek-
, erte, ilit- ~ ilt-, ikindi, koliik, koser- ~ koserimek, oli-, sayram, sézik,
sirke, siingii, tumu, yez-. Ayrica ¢agdas Uygurcanin yazi dilinde korunan
eskicil unsurlarin birgogu Ili agzindan yazi diline alinmis sdzciiklerdir,
bunlardan 6zellikle DLT’de de gegen sozlerden bazilari sunlardir: atan
“igdis edilmis deve”, man- “banmak”, mandar ‘“agacglara sarilan bir
sarmagik™, orta “orta”, taysuq “cok hos, ender bulunan, harikulade”,
tosun “heniiz binilmemis, hasari (tay)” vd.

Eski Tiirkce metinlerin, 6zellikle de okunusunda ve yorumlanisinda
sorun bulunan sozlerin ¢6ziime kavusturulmasi igin sadece ¢agdas Tirk
yaz1 dillerindeki veriler yetersiz olabiliyor. Agizlardaki s6z varliginin
irdelenmesi ve canlandirilmasi bu agidan biiyiilk 6neme sahiptir. Sonug
olarak bu yazida tespit edilen sozlerin alan c¢alismalar1 icin faydali
olmasini temenni ederim.
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